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karst 6n almak ya da yurtlarini buyttmek icin ordu kurup dismana kars1 ts-

Tiirkler en eski zamanlardan beri yasadiklart yurdu savunmak icin saldirilara

tinlik saglayacaklart savas taktikleri gelistirirken bazen hilelere basvururlar-
di. Bu baglamda Hun Hukimdar Mete’nin bunu daha organize bir sekilde yiirtite-
rek 10’lu sisteme gore ilk diizenli orduyu kurdugu bilinmektedir. Bunun yani sira
Orhun Abidelerinde Turklerin duzenli birliklerine, savas sanat ve taktiklerine dair
bilgiler gormek mumkiindur. Selguklulara gelince onlar da savaslarinda pek ¢ok as-
keri faaliyette bulunmuslardir; diismani yipratma ve yildirmaya yonelik akinlar, strp-
riz baskinlar, sahte ricatlar, pusular gibi askeri manevralar basariyla yerine getirmis-
lerdir. Nitekim Anadolu Turk beyleri de hem Turk askeri kultiriini haiz olmasi

I Bu makale 30 Mayis-1 Haziran 2024 tarihinde gerceklestirilen International Congress of In-

tegrated Social Research and Interdisciplinary Studies’de sunulan bildiriden olusturulmustur.
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hem Thurkiye Selguklularinin askeri geleneklerinin tastyicilart olmast nedeniyle ordu
dtzenlerini buna gore tanzim etmisler; sefer ve savaslarinda pek ¢ok askeri hile ve
taktigi, zaman zaman kendilerine gore yorumlayarak, uygulamuslardir. Savasin tiiri-
ne gore uygulanan taktikler, ordularin psikolojik durumlari, iklim sartlari, cografi
sartlar, savas techizati, ordunun konumlandirildigi nokta, ordunun nasil konumlan-
dirildigt, komutanin ve ordunun cesareti, komutanin 6ngoriisii, ordunun psikolojik
ve tizyolojik durumu gibi pek ¢ok unsur savasin sonucu hakkinda belirleyici rol oy-
namistir. Tirk beyleri ve onlarin emirleri bir sefer organizasyonu gerceklestirecekleri
zaman hazirliklar glinler hatta aylar 6ncesinde baslardi. Bu hazirliklar dismant tani-
ma, kontrol etme, yipratma ve savas istikametini tayin etme gibi faaliyetlerden olu-
surdu. Savasin mukadderatini tayin edebilecek bu gibi unsurlari savas 6ncesinde ve
savas sirasinda daima géz oniinde bulundurur ve savas dizeni ile taktiklerini bu un-
surlara gore belirlerdi. Savasin dinamik ve karmasik bir yapist oldugundan ve duis-
manin hamlesinin nasil olacag: kesin olarak bilinemediginden, zaman zaman savas
oncesinde belirlenen ordu diizeni ve taktikler savas esnasinda degisebilirdi. Anadolu
cografyasinin kalelerle donanmis yapisi geregi bozkirdan gelen Turklerin kisa sturede
6grenmek durumunda kaldiklari muhasara savast teknikleri Tirkiye Selcuklular ta-
rafindan da etkili olarak kullanilmistir. Anadolu’ya girdikten sonra muhasara savasla-
rina yogunlasan Turkler, tarithi antik¢aglara dayanan bu savas tekniginde zamanla
kusattiklari yerin durumuna ve dismanin almis oldugu savunma Onlemlerine gore
degisik taktikler gelistirmislerdir.

Anahtar Kelimeler: Turkiye Selcuklulari, Kale, Kale Muhasaralari, Selcuklular

The Tactics Used by Seljuks of Turkey
in the Siege Wars

Abstract

Since the earliest times, the Turks would sometimes resort to trickery while estab-
lishing armies and developing war tactics to gain an advantage over the enemy in
order to defend their homeland against attacks or to expand their homeland. In this
context, it is known that the Hun Emperor Mete carried out this in a more organi-
zed manner and established the first regular army according to the 10-unit system.
In addition, it is possible to see information about the regular units of the Turks,
the art of war and tactics in the Orhun monuments. As for the Seljuks, they also
carried out many military activities in their wars; they successfully carried out mili-
tary maneuvers such as raids, surprise raids, false retreats and ambushes aimed at
wearing down and intimidating the enemy. Indeed, since the Anatolian Turkish
lords had both Turkish military culture and were the carriers of the military traditi-
ons of the Seljuks of Turkey, they arranged their army formations accordingly; they
implemented many military tricks and tactics in their campaigns and wars, someti-
mes interpreting them according to their own interpretations. Tactics applied ac-
cording to the type of war, the psychological state of the armies, climatic conditi-
ons, geographical conditions, war equipment, the point where the army was positi-
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oned, how the army was positioned, the courage of the commander and the army,
the foresight of the commander, the psychological and physiological state of the
army, and many other elements played a decisive role in the outcome of the war.
When Turkish lords and their emirs were to organize a campaign, preparations
would begin days or even months in advance. These preparations consisted of acti-
vities such as recognizing, controlling, wearing out the enemy, and determining the
direction of the war. They would always take into consideration such elements that
could determine the fate of the war before and during the war, and determine the
war order and tactics according to these elements. Since the war had a dynamic and
complex structure and it was not known for sure how the enemy would move, the
army order and tactics determined before the war could sometimes change during
the war. Siege war techniques, which the Turks coming from the steppe had to le-
arn in a short time due to the structure of the Anatolian geography equipped with
castles, were also effectively used by the Seljuks of Rum. After entering Anatolia,
the Turks focused on siege warfare. In this war technique, which dates back to an-
cient times, they developed different tactics over time according to the situation of
the place they besieged and the defensive measures taken by the enemy.

Keywords: Turkish Seljuks, Castle, Castle sieges, Seljuks
Giris

Orta Cag devletlerinde egemenligi temsil eden belirli merkezler vardi. Bu
merkezlerin basinda hi¢ suphesiz mustahkem yerler yani kaleler (kermen)
ve surlarla cevrili sehirler gelmekteydi. Orta Cag devletlerinde giic ve
zenginlik genellikle bu merkezlerde toplanmakta dolayisiyla ordularin
baslica hedefini de bu merkezler olusturmaktaydi. Anadolu’daki Bizans
kaleleri genellikle birer ordugah mahiyetindeydi ve bu yetler ordu birlikle-
ri icin tam bir kigla hizmeti gormekte, icerisi silah, yiyecek, icecek ve mu-
hafizlarla dolu bulunmaktaydi. Kale komutanlart muhasara edilmeleri ha-
linde kalelerine tedbir olarak kendilerine yillarca yetecek miktarda yiyecek,
icecek ve sildh depolamaktaydilar. Ornegin: Selcuklu komutani Atabey
Mubarizeddin Ertokus Sebinkarahisar (Kégonya) kalesini distirtnce eli-
ne cok miktarda erzak ve silah gecmistir. Bu hususta Ibn Bibi, ici su dolu
sarniclar, 40 depo erzak, ti¢ ev dolusu yag, bal, badem, seker ve tuz, ¢cok
miktarda odun, ¢ok miktarda at ve savas aleti ele gecirildigini yazmakta-
dir.” Bununla bitlikte savunma maksadiyla sutlarin cevresinde bulunan
genis hendekler ve istihkamlar da diismanin kaleye yaklasmasini engelle-

2 Tbn Bibi, e/ Evamirii’l-"Ald’iyye f7’l-umnri’l- Ald’iyye, (Selguk Name), 1, Cev. Miirsel Oztiirk,
Ankara 1996, s. 369-370.



105|Sayfa Filiz AKCAY

mekteydi. Mesela Bizans’in dogudaki 6nemli kilit noktalarindan biri olan
Ani sehri boyle mustahkem bir yerdir. Sarp ve yiksek kayalar tizerine ku-
rulu olan Ani sehri ve kalesi, 3 (li¢) tarafi nehirle (Arpacayr), bir taraft da
ici su dolu hendekle gevrili olup, silah kuvvetiyle disurilmesi son derece
guctl. Buradaki daglik cografya, Ani sehrini adeta dogal bir kale haline
getirmisti. Sehri ¢evreleyen surlarin gortunist bile kusatanlar korkutmaya
yetiyordu. Kalelerin i¢i ise buiytk bir orduyu barindiracak kadar genisti.
Bolgedeki Bizans birlikleri ile onlarin hazineleri, silahlari, yiyecekleri, Ani
Kalesi’nin icinde toplantyordu.’

Ani 6rneginde oldugu gibi kalelerin ve surlarla ¢evrili merkezlerin diisi-
rilmest kolay bir is degildi. En biiytik meydan savaslart bile bir giinde so-
nuclanirken, mistahkem yerlerin dusurilmesi bazen aylarca, yillarca str-
mekteydi. Bu duruma &rnek olarak Ibn Bibi’nin anlatimiyla; Alieddin
Keykubad’in Amid’in fethedilmesi buyruguna Kemaleddin Kamyar’in

<

verdigi cevap dikkat cekicidir: “...Harran'n tekrar elde edilmesi cetin bir is
degildir. Fakat re’yimiz simdi (Amid) Diyarbakar'in mubasarasina kosmaktsr. Ke-
maleddin Kamyar cevap verds: Ferman padisahindir. Eger muzaffer ordumnz sema-
larin kalelerini fethetmek isteselerdi burclarint kolay kolay yerden daba ¢ukur bir
hale getirirlerdi. Fakat Diyarbakir dyle bir sebirdir ki: hisar: mermerden bir dagdsr.
Highir padisah oray: cenk ve mubasara ile fethedememistir. Bu fetih asla kolay olma-
yacaktry. Ancak devamlr bir surette ji¢ senede zapt kabil olabilir. Soyle ki: ilk sene-
de sehir ve civarinin ekinler: yakalr, sirileri yagma edilir, halk ve ciftlik sahipleri
esir almmr. 1kinci sene sebre imdat icin baska taraftan yiyecek getirilmesine imkin
birakalmaz, digiincii sene de artike aman dilemek mecburiyetinde kalarak sebri teslim
ederler.””* Bu 6rnekten anlastlacagt lizere kusatma savaslarinin hazitlik, ku-
satma ve fetihten olusan ti¢ asamast, U¢ yil gibi uzun bir zamani alabili-
yordu. Harcanan zamanin uzun olmas: kesin galibiyeti de garanti etmi-
yordu. Orta Asya’dan miistahkem yertlerin ¢cok bulundugu Orta ve Yakin
Doguya gelen Turkler, yeni savas sartlana uyum saglamakta zorluk cek-
mediler. Baska bir deyisle, onlar, kisa siirede kusatma savaslarina 6zgu

3 Simbat, Baskumandan Simbat Vekayinamest, (951-1334), Cev. Hrant D. Andreasyan, TTK
Basilmamis Tercimeler No: 68, 1946, s. 40; Ani sehri hakkinda detayl bilgi i¢cin bkz. Fah-
rettin Kirzioglu, Anz Sebhri Taribi (1018-1236), San Matbaasi, Ankara 1982

4 Ibn Bibi, Anadolu Selguklu Devieti Taribi, Ibni Bibi'nin Farsca Mubtasar Selguknimesinden, Cev.
M. Nuri Gengosman, Ankara 1941, s. 181.
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silahlara sahip olduklari gibi kendilerini de bu tiir savaslara kolayca alistir-
dilar.” Tiirk hiikiimdarlarina atfedilen siyasetnamelerde savas sanat ve tak-
tikleri hususunda dikkat cekmektedir.’ Ttirkler meydan savaslarinda oldu-
gu gibi kusatma savaslarinda da son derece basar1 gosterdiler. Diyebiliriz
ki Fatimilerin merkezi Alamut (Kartal Yuvasz) Kalesi disinda Orta ve Ya-
kin Doguda Selcuklularin muhasara edip de alamadiklart hemen hemen
hicbir mustahkem mevki olmamustir.

1. Istisare ve Hazirhik

[lk olarak sultanlar ne tiir bir savas olursa olsun bir yere sefer karart ali-
yorsa evvela o bolge hakkinda fikir sahibi olurlar ardindan etraflarindaki
emirleri ile istisare ederlerdi. I. Alaeddin Keykubad tahta ¢ikmasinin aka-
binde emirleri ile yapmis oldugu istisareler neticesinde o zamanki adz ile
Kalonoros Kalesi hakkinda bilgi almis ve ardindan sefer karart vermistir.
Yine 1. Izzeddin Keykavus (607-617/1211-1220) Sinop’un fethine karar
verirken sehir ve kale hakkinda bilgi toplamis yapmis oldugu uzun miiza-
kerelerin akabinde bu seferin gerceklesmesinde karar kilmistir.”

Karar verme asamasinin ardindan muhasara icin gerekli hazirliklara bas-
lanir ordunun toplanmast i¢in emir verilir her tiirde muhasara aleti iase ve
levazim maddeleri biyiik bir titizlikle hazirlanirdi. Yapilan bu hazirliklar
gerceklestirilen eylemin gidisati tzerinde genellikle olumlu etkiye sahip
olurdu. Ctnku askeri techizati eksiksiz olarak yapilan bir muhasara esna-
sinda muhasara edilen kalelerde alinan savunma 6nlemlerinin disinda ha-
rici zorluklarla ugrasilmazdi. Bu durumun saglanmasi daha etkili saldirilar
dizenlenmesine imkan verirdi. Sultan I. Giyaseddin Keyhtsrev (ilk defa
587-592, ikinci defa 601-607/1192-1196-1205-1211) Antalya’nin fethine
karar vermesinin akabinde katiplere askerlerin en kisa sirede saltanat
dergahinin ontinde hazir bulunmalart icin tlkenin her tarafina mensur
géndermelerini buyurmustur. Sultan 1. Izzeddin Keykavus, Halep tizerine

5V. J. Parry, “Islam’da Harb Sanatr”, L.U. Edebiyat Fakiiltesi Tarih Dergisi, S. 28-29, 1974-75,
s. 199.

6 Tbrahim Kaftesoglu, Trirk Milli Kiiltiiri, Otiikep Nestiyat, Istanbul 2007, s. 282; Muhat-
rem Ergin, Orbun Abideleri, Bogazici Yayinlari, Istanbul 2011, s. 23, 47-48, 73; Yusuf Has

Hacib, Kutadgn Bilig, Cev. Resit Rahmeti Arat, TTK, Ankara 1974, s. 174-180.

7 ibn Bibi, a.g.e., I, s. 169, 254 vd.; Miineccimbas1 Ahmed b. Liitfullah, Cdmiu d-Diivel Sel¢uklular Tarihi I
Anadolu Sel¢uklular: ve Beylikler, Haz. Ali Ongiil, Akademi Kitabevi, izmir 2011, s. 48, 60.
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yiriimeden evvel Maras sahibi Emir Nusretiidddin’e® saltanat kafilesinin
kalabalik birliklerle onun bélgesine gelmekte oldugunu be nedenle mu-
vazzaf askerleri hazir etmesini goreve ¢agirmasini ¢ok miktarda mancinik
ve cephane gibi muhasara aletini temin etmesini fermanla bildirmistir.
Ayrica uc beylerine de tUcretli askerlerini Turk kemandarlarini (yaycr) ve
cok sayida siivariyi orduya katmalari icin ferman géndermistir.”

2. Muharebe Hizmet Destegi Istenmesi

Orta Cag’da yapilan muhasaralarda kalabalik ordularla gitmek avantajl bir
durum idi. Cinki muhasara eden tarafin sayica kalabalik olmasi kale
icinde bulunan askerlerin direncini kiran 6nemli etkenlerden biri olarak
gorulmustir. Bu sebeple kaleyi muhasara edenler techizat acisindan tam
donanimli bir sekilde ve sayica daha kalabalik ordularla muhasara edecek-
leri mevkiinin 6niine gelip otaglarint kurarlardi. Muttefiklerden gelebile-
cek her yardimin diisman tzerinde olumsuz sonug¢ doguracaginin bilin-
cinde olan Turkler bu stratejiyi etkili bir sekilde kullanmak i¢in mittefik-
lerinden asker destegi isterlerdi.

Sehri savunanlar tzerinde olumsuz etki birakan bu hamleye 6rnek olarak
Antakya muhasarast esnasinda gerceklesen su olay verilebilir. 479/480
(1087/1088) yillarinda Antakya sehri Haclilarin eline gectigi halde i¢ kale
hala dismemis ve destek birlikleri gelinceye kadar Haclilara direnmeye
devam etmistir. Kendilerine direnen i¢ kaleyi ele ge¢irmek icin buranin
cevresini sarmis olan Hacglilar hentiz burayr ele geciremeden kalabalik
destek birliklerinin baginda bulunan Musul Emiri Kiirboga'’ Antakya’ya 4
Recep 491 Pazartest giint (7 Haziran 1098) tarthinde varmis ve hemen
sonrasinda sehrin i¢inde kalan Hagllari her taraftan sarip muhasara et-
mistir. "’

II. Gryaseddin Keyhtstrev (634-643/1237-1246) Mogollara katst gercek-
lestirilen Kosedag Savast oncesinde pek ¢cok muttefikinden destek kuv-

8 Emir Nusretiiddin hakkinda ayrintil bilgi i¢in bkz. Ilyas Gékhan, VII-XVI. Asirlarda Maras Emirleri (Emir,
Melik, Bey, Senyir, Beylerbeyi, Sancakbeyi), Editorler: Ilyas Gokhan/Selim Kaya, UKDE Yaymevi, Kahra-
manmarag 2008, s. 111-160.

® Turan, Selcuklular Zamanminda Tiirkiye, s. 284, 316-317.

10 Kiirboga hakkinda bkz. Abdiilkerim Ozaydin, “Biiyiik Selguklu Emiri Kiirboga”, Tarih Dergisi, Temmuz
2011, S. 36, s. 405-422.

Y fbnii’l Esir, el-Kdmil Fit-Térih Terciiciimesi, X, Cev. Abdiilkerim Ozaydm, Bahar Yayinlari, Istanbul 1991, s.
230.
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vetleri toplamaya calismisti. Mogol istilasina karst Sultan II. Giyaseddin
Keyhiisrev’in ortak miicadele hususunda ittifak kurmak istedigi komsu
hiikiimdarlar arasinda Iznik Rum Hikiimdari, Eyyabi melikleri, Artuklu
ve Harezm beyleri 6n siray1 aliyordu. Bunlardan Giiney Dogu Anadolu
ve Kuzey Suriye’de bulunan hiktiimdarlara el¢i olarak Saltanat Naib1 olan
Semseddin Isfahani'? gérevlendirilmisti. Daha ¢cok yardim ve destek kuv-
veti gondermeleri i¢cin bu hikimdarlar para ve toprak bagisiyla tesvik
edilmistir. Ornegin Silvan Hiikiimdar1 Melik Gazi’ye 10.000 (on bin) di-
nar, 100.000 (yiz bin) dithem ile Ahlat sehri; Mardin Hikimdari Melik
Said’e de Re’sulayn sehri bagislanmistir. Bu hitkiimdarlara yapilan bagis-
larla birlikte Mogol tehdidi ve tehlikesi etkili bir sekilde atlatilabilmis ise
de zikredilen meliklerin hi¢ birinden yardim ve destek kuvveti gelmemis-
tir. Sultan II. Giyaseddin Keyhtsrev vasal hiikiimdarlardan Cukurova
Ermeni Kralligina, Trabzon Rum Devleti’'ne ve Halep Eyyubi Melikine
ayri ayrt elciler gondermistir. Bunlardan Halep Eyyabi Meliki para ve
mulk ile tatmin edilmesi halinde yardima kosabilecek hitkiimdarlarin ba-
sinda geliyordu. Ozellikle Ermeni Kralina Konya Ereglisi 1kta’ edildigi
gibi kendisine cok miktarda para da gonderilmisti. Bu para ile ondan
gondermekle yikimlia oldugu askeri kuvvet disinda Franklardan tcretli
asker toplayip gondermesi istenmisti. Fakat Sultan Keyhiisrev, Turkiye
Selguklu Devleti’nin vasalt olan htikiimdarlardan umdugu destegi ve yar-
dim1 gorememistit. Hem Ermeni Krali hem de Trabzon Rum Hanedan:
Mogollardan korkmus veya ¢ekinmis olmali ki vaat ettikleri destek ve
yardimct  kuvveti gondermemistirler. Sadece Halep Eyyubi Meliki
Nastheddin Farisi komutasinda 2.000 (iki bin) kisilik bir yardimer kuvvet
gondermistir. Turkiye Selcuklu Devleti'nde 640 (1242/1243) yilinin kis
aylart komsu ve vasal hikiimdarlara elciler géndermek Mogol tehdidini
ve tehlikesini onlara anlatmak onlarla ittifak kurmak onlardan yardim ve
destek istemek sefer ve savas hazirligr yapmak gibi yogun diplomatik ve
askeri faaliyetlerle gecirilmistir. Bu arada gulamlardan ve ikta’li askerler-
den olusan asil Selcuklu ordusuna yardimct ve destek kuvvet olarak Ana-
dolu ve c¢evresindeki topluluklardan (Sturmari, Gencel, Girci, Ugluy,
Frank, Kaymer ve Kipcak) cok miktarda ticretli asker toplanmistir.”

12 Semseddin Isfahani hakkinda bkz. Mehmet Suat Bal, “Tiirkiye Selguklu Devletine Hiikiimdarlik Yapan Vezir;
Semseddin Isfahani”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, Aralik 2006, S. 19, s. 265-294.
13 {bn Bibi, a.g.e., I, s. 65 vd.; Turan, Selcuklular Zamaninda Tiirkiye, s. 431-432.
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3.Karargdh Yerinin Se¢imi ve Muhasara Edilen Kalenin Giris
Cikiglarinin Kontrol Altina Alinmasi

Muhasaraya karar verilip ordunun toplanmasinin ardindan sefere sultan
bizzat istirak etmeyecekse emirlerinden birini gorevlendirirdi. Savas icin
gorevlendirilen emir orduyu toplaylp muhasara ara¢ ve gereglerini bera-
berinde alarak sultanin sancagi ile birlikte muhasara mahalline dogru yol
alirdi. Muhasara alanina varilinca disman silahlarinin menzili disinda olan
muhasara edilen yerin giris noktalartyla buralara gelen yollarin gozetlene-
bildigi bir alana ordugah kurulurdu. Eger sultan savasa katilacaksa once
onun otagt kurulurdu. Ordugah kurulduktan sonra yapilan ikinci stratejik
eylem kale savunmasini yapanlari garesiz birakip onlari teslim olmaya zor-
lamak icin sehre/kaleye giris ve cikislart tamamen kesmekti. Bu taktik ba-
sit ancak bir o kadar da etkiliydi. Cunku kaledekiler muhasara boyunca ne
kaleden ¢ikip savunma icin gerekli ihtiyaclarint karsilayabilirler ne de disa-
ridan muttefikleri araciligiyla kendilerine destek gelebilirdi. Béylece kale-
deki askerler malzemeleri tikenene kadar direndikten sonra kale teslim
olmak zorunda kalitlards."

4. Bariga Davet Etme/Eman Verme

Orta Cag devletlerinin genelinde uygulandigt gibi Turkiye Selcuklu sul-
tanlart da muhasara ettikleri kalenin komutanina kale ablukaya alinmisken
teslim olmalar ¢agrisinda bulunurdu. Muhasara edenler tarafindan yapi-
lan bu teklif icin genellikle haberci, elci, mektup, giivercin veya ok kulla-
nilirdr. Burada amag anlagma saglayarak kaleyi sulh yolu ile almaktir.” Ka-
le komutant teslim cagrisina olumlu yanit verirse Turkler disinda baska
milletlerde pek az rastlanan insani bir tavirla muamele gérmustur.
Alaeddin Keykubad déneminde ele gecirilen Alara Kalesi herhangi bir
askeri hamleye gerek kalmadan bu sekilde sulh yolu ile ele gecirilmistir.
Olay su sekilde meydana gelmistir: Sultan Alaeddin Keykubad Kalono-
ros’u ele gecirip Antalya’ya gitmek tizere yola koyulmusken goztine Alara
Kalesi ilisti. Kale daha 6nce ele gecirilen Kalonoros Kales’nin sahibi Kyr
Vard’in kardesinindi. Adi kaynaklarda zikredilmeyen Kyr Vard’in kardesi
“...elint etegini dunya zevklerinden ¢ekmis, zahitlik yolunu tutmus, kale-

14 Tbn Bibi, a.g.e., Il, s. 46, 70, 159.
15 Niketas Khoniates, Historia (foannes ve Manuel Komnenos Devirleri), Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1995,
s. 124,



Tirkiye Selcuklularinin Kusatma .. Sayfa | 110

de atlas yerine palas tizerinde oturmayt ihtiyar etmisti.” Sultan, devlet bi-
yuklerinden birine bir kol askerle Alara tarafina gegerek kale hakimine;
“...kardesin bir ay evvel Kalonoros kalesini bizden kurtaramadi senin su
aciz ve zayif halinle burayt muhafaza edemeyecegin asikardir. Sen akilli ve
dunya cefast ¢ekmis bir adamsin, senin haline selamet yolunu tutmak
munasiptir. Eger kardesinin meslegini ihtiyar ile kaleyi kullarimiza teslim
edersen arzularina nail olursun; sayet fermanimiz hilafina bir adim atar-
san bu hareketinle cehaletinin cezasindan bagka bir sey goremezsin sek-
linde bir teklif yapilmasini emretti. Devletin ileri gelenleri Sultanin fer-
manini kale hakimine teblig ettikleri zaman kale hakimi saltanatin kudret
ve heybetinden feryat ve figana basladi, derhal viicuduna ariz olan kulung
hastaligt ile 6mri nihayete erdi. Kalenin ileri gelenleri, bu hadisenin deh-
setinden yerlerine dagildilar. Kaleyi ister istemez teslim ettiler.”'* Boylece
bu kale sulh yolu ile ele gegirilmis oldu.

I. Izzeddin Keykavus'un Ermeni Leon tizerine gerceklestirdigi Sis seferi
sirasinda Hangin Kalesi muhasarasinda kale halkinin istegi tizerine eman
verilmisti. Olay Ibn Bibi’de su sekilde anlatilmistir: “...sultanin emri {ize-
rine oraya manciniklar yerlestirip, kalede oturanlara korku ve dehset saldi-
lar. Uc giin ii¢ gece onlarin tizerine dolu daneleri gibi 6liim yagdirinca ka-
ledekiler buytk bir sikintiya diserek ne yapacaklarim sasirdilar. Perisan ve
aciz bir durumda ‘imdat, imdat’ diye bagirmaya baslayip 3 (ti¢) giin muh-
let istediler. Bu miuddet zarfinda Tekfurdan kendilerine bir yardim gel-
mezse hicbir mazerete basvurmadan kaleyi teslim edeceklerini séyleyince
sultan onlarin istegini kabul ederek manciniklart durdurmalarini buyurdu.
Kale halkinin habercisi Tekfurun yanina varip durumu anlatinca Tekfur
‘benim durumum sizden daha kotu, size yardim edecek giicte degilim du-
rumunuzu kurtarmak i¢in kendi bildiginizi yapmakta serbestsiniz’ cevabi-
nt verdi. Haberci geri dontp Tekfurun cevabint iletince kale halki Hazreti
Sultan’a haber gondererek ‘Cihan Padisaht canimizi bagislar coluk ¢ocu-
gumuza, mallarimiza askerlerinden bir zarar gelmeyecegine dair s6z verir-
se kaleyi ona teslim ederiz’ dediler. Sultan onlarin istegini kabul etti ve o
konuda bir ferman kaleme alindi. Kalenin itibarlt kimseleri Cihan Padisa-
hr'nin huzuruna gelip onun sancagini alarak kaleye gotirdiler. Divan
naiblerini de yukari (kaleye) cikarip silahtan zahireden ve diger seylerden

16 1bn Bibi, a.g.e., Cev. M. Nuri Gengosman, s. 98-99.
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ihtiyaglarini temin ettiler. O iste bittikten sonra oraya kale komutan: (ku-

tiival) ve korucular tayin edildi.”"

5. Baski Altina Alma

Mubhasara taktiklerinin basinda miistahkem yerin disartyla irtibatinin ta-
mamen kesilmesi ve miidafilerin devamli bask: altinda tutulmas: gelmek-
teydi. Hatta disariyla irtibatin uzun siire kesik tutulmasi ve yapilan baski-
nin siddetli olmasi kale mudafilerin teslimini buytik 6lctide kolaylastir-
maktaydi.

Tugrul Bey (419-454/1029-1063) 440 (1048/1049) yilinda teslim almak
icin Isfihan sehri iizerine yiriidiigiinde sert bir direnisle karsilagmusti.
Sehrin ve bélgenin hakimi olan Kakuyye Ogullari canlarini dislerine taka-
rak Isfahan’t bir yil gibi uzun bir siire savunmustular. Isfahan halkinin za-
rar gérmesini istemeyen Tugrul Bey sehri distirmek icin silah guctinu
kullanmak istememis, sadece sehrin disartyla olan irtibatint tamamen ke-
serek belde halkint acliga ve susuzluga mahkim etmistir. Bu durum se-
hirde biiyiik sikintilara yol acarak halki canindan bezdirmisti. Ustelik 440
yilinda kis mevsiminin ¢ok soguk ge¢mesi yakacaklarini temin edememis
olan halki donma tehlikesiyle karst karsiya getirmistir. Halk ancak sehrin
ahsap camisini yikip malzemesini yagma etmek suretiyle donma tehlike-
sinden kendisini glcliikle kurtarabilmistir. Tugrul Bey’in kararliligs karsi-
sinda Kakuyye Ogullart daha fazla dayanamamis sonunda sehrin kapisini
Selcuklu ordusuna acmak zorunda kalmistir.'®

Anonim  Seluknimeye gore Tirkiye Selcuklu Sultant 1. Izzeddin
Keykavus da Sinop’u Tugrul Bey’inkine benzer bir yontemle distirmus-
tiir: Izzeddin Keykavus 611 (1214/1215) yilinda Sinop sehrini kara tara-
findan kusatmisti. Fakat sehrin ve kalenin mudafaa edenleri deniz tara-
findan devamli yardim almakta ve ihtiyaglarint kolayca karsilamaktaydilar.
Bu ytizden sehrin fethi gecikmekteydi. Sultan Behram Taranblusu adinda
bir komutanini sehrin deniz tarafindan irtibatin1 kesmesi icin gorevlen-
dirmisti. Behram Taranblusu yaptig1 siddetli ve zorlu bir miicadele sonu-
cunda Rumlart bertaraf ederek gemilerini yakmus, sehrin ve kalenin deniz
tarafindan da irtibatin1 tamamen kesmisti. Sehrin ve kalenin disartyla irti-

7 1bn Bibi, a.g.e., I, s. 184-185.
18 {bnii’1-Esir, a.g.e., IX, s. 562.
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batinin butiniiyle kesilmesi sehrin mudafaa edenleri tzerinde etkisini
hemen gostermis sehirde kitlik ve sikintt bas gostermisti. Artik teslim
olmaktan baska carelerinin kalmadigini anlayan sehir ileri gelenleri Sultan
[zzeddin Keykavus’a haber géndererek teslim olacaklarini bildirmislerdir.
Bunun uzerine, 25/26 Cemazeyilahir 611 Cumartesi gini (1 Kasim
1214) tarithinde fethin alameti olarak kale burclarina Keykavus’un sancagi
dikilerek sehrin ve kalenin fethi tamamlanmis oldu."

Sultan 1. Izzeddin Keykavus, Tell-basir Kalesi’nin fethinde ise baska bir
baskt yontemi kullanmustir: Keykavus, Halep seferi sirasinda kusattig
Tell-basir Kalesi’ni silah kuvvetiyle disuremeyecegini anlayinca kale hal-
kinin surlarin ¢evresinde bulunan bahgelerini ordusuna tahrip ettirmistir.
Bundan maksat kale miidafaa edenlerinin iradesini kirmak ve onlari tes-
lim olmaya zorlamaktr. Gergekten de Keykavusun yapmis oldugu bu
ckonomik tahrip son derece etkili olmus ge¢imlerini bu bahge ve bostan-
lardan saglayan kale mudafileri mallarini kurtarabilmek i¢in kaleyi hemen
sultana teslim etmek zorunda kalmistir.”

5. Rugvet Vermek/Cikar Antlagmasi Yapma

Muhasara esnasinda bagvurulan stratejik hamlelerden bir digeri kars: tara-
fa rusvet teklif etme taktigiydi. Sehir muhasara edenleri tarafindan yapi-
lan turlt vaatlerle sehrin icerisinden biri veya bir topluluk muhasara eden-
lerin tarafina ¢ekilmeye calisilirdi. Bu sekilde sehrin icerisinden muhasara
edenlere yardim yapan birilerinin olmast muhasaranin kaderini belirlerdi.
Buna 6rnek olarak I. Giyaseddin Keyhtsrev’in Antalya muhasarasint gos-
terebiliriz. Keyhiisrev Antalya’yt kusattiginda sehir Italyan asili Aldo
Brandini adli bir kisinin yonetimindeydi. Sehrin idaresi konusunda sikinti-
lar yasayan Brandini déneminde burada ticaret yapan ticcarlarin mallar
soyulmustu. Antalya’da yasanan bu hadise tizerine ticcarlar Brandini’yi
Sultan Gryasseddin’e sikayet etmis ve ondan yardim istemislerdi. Kendi-
sinden istenilen yardim ¢agrisini firsat olarak degerlendirip geri ¢evirme-
yen Giyaseddin Keyhusrev 604 (1207/1208) yilinda Antalya’yt hic vakit

kaybetmeden muhasara altina almistir. Mevcut yonetimden memnun ol-

19 Anonim, Selcukname, Tarih-i Al-i Selcuk (Sel¢ukname), Terciime ve Notlar: Halil Ibrahim Gok, Fahrettin
Cosguner, Atif Yayinlari, Ankara 2014, s. 40; Ibn Bibi, a.g.e, I, s. 170 vd.; Turan, Sel¢uklular Zamaninda Tiir-
kiye, s. 304.

2 ibn Bibi, a.g.e., I, s. 205 vd..
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mayan ve Keyhiisrev’in gerceklestirdigi siddetli catismalarin arasinda siki-
sip kalan sehir halki yasanan olaylardan dolay: korkuya kapilmis ve surla-
rin disina ¢tkmaya cesaretleri kalmamistir. Bu savas haline daha fazla da-
yanamayan sehir sakinleri icerisinde olusan mubhalif grup gizlice Sultan
Gryaseddin’e elci gonderip sehri ona teslim edeceklerini séylemislerdir.
Kendisine yapilan teklif tzerine sultan hi¢ tereddiit etmeden sehri daha
siddetli bir sekilde kusatmistir. Nitekim muhasaranin sonuna dogru ge-
lindigini goren sehir halki da Selguklu ordusunun igeri girmesini kolaylas-
tirmak amaciyla sehir kapilarini sonuna kadar agmustir. Kisa stiren bir di-
renisin ardindan sultan, 3 Saban 603 Pazartesi (5 Mart 1207) tarihinde
Antalya’y1 teslim almigtir.”'

Sultan II. Giyaseddin Keyhistev (634-643/1237-1246) doéneminde 637
(1239/1240) yilinda gerceklestirilen Amid muhasarast esnasinda riisvet
verme taktigine basvuruldugunu gérmekteyiz. Selcuklu Emiri Zahireddin
Mansur tarafindan muhasara edildikten sonra Selcuklularin siddetli saldi-
rilarina ragmen sehir surlar astlamamistir. Bunun tzerine Selguklu komu-
tanlart sehri saldirt ile alamayacaklarinin farkina varip sehrin icerisinden
birilerine risvet verme etme taktigine basvurmuslardir. Zahireddin
Manstar’un Naibi Nasireddin Arslan surlarin altina yaklasarak Fahreddin
Ibn Dinari ile baglanti kurarak ona sehrin mutlaka disiiriilecegini fakat
kendisi teslim ederse sultanin buytk ihsanlarina nail olacagini bildirmistir.
Bu haberden memnun kalan Fahreddin Ibn Dinari 400.000 (dért yiiz bin)
dirthem karsiliginda Amid’i teslim etmeyi kabul etmistir. Yapilan antlas-
maya gore Dinarl Selcuklu askerlerinin surlarin tizerine icin kendisine
emanet edilen bur¢ duvarindan agag ip sarkitmis ve askerlerin bu ip vasi-
tastyla yukart ¢tkmalarini saglamistir. Bu manzarayr goren sehrin ileri ge-
lenleri sehri Selcuklulara teslim etmeye karar vermistirler.”

6. Baskin Duizenleme

Mustahkem yerler baski ve risvetle ele gecirilebildigi gibi bir gece baskint
ile de kontrol altina alinabiliyordu. Turkiye Selcuklu Devletinin ilk hi-
kiimdart Stleyman Sah (4672-478/10752-1086), Antakya sehrini ve kale-

21 Aksarayi, Miismeretii’l-Ahbar, Cev. Miirsel Oztiirk, TTK, Ankara 2000; s. 25; Turan, Sel¢uklular Zamaninda
Tiirkiye, s. 283-285.

22 ibn Dokmak, Niizhetii’l-endm fi tdarihi’l-Islam, Nesr. Semir Tabbare, el-mektebeti’l-Asriyeti, Beyrut,
1920/1999 s. 132; ibn Vasil, Miiferricii’l-Kurib, V, Nesr. C. Es-Seyyal, Kahire, 1960, s. 295-296; ibn Bibi,
a.g.e., Cev. M. Nuri Gengosman, s. 205-206.
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sini boyle bir gece baskint sonucunda ele gecirmistir. Bu gece baskininin
hikayesi tarihin kaynaklarinda su sekilde nakledilmistir: Antakya; Ani,
Malazgirt, Menbic ve Urfa gibi Anadolu’yu dis istilalara karst koruyan Bi-
zans’in 6nemli miistahkem sehirlerinden biri idi. Malazgirt Meydan Mu-
harebesi’nden sonra Bizans’in savunma sistemi tamamen ¢okiince bu se-
hir Ermeni Philaretos tarafindan ele gecirilmisti. Bazen Ortodoks mez-
hebine giren bazen stinnet olup Misliman goztiken Philaretos gtivenil-
mez bir karakter yapisina sahipti. Idaresi de son derece sert ve actmastzdu.
Bu yiizden en yakinlarinin bile destegini yitirmisti. Ote yandan onun bu
tavirlart karsiliksiz kalmadi. Philaretos’un oglu Barsam kendisini ve An-
takya halkini babasinin baskisindan kurtarmak icin harekete ge¢mis bu
hususta Stleyman Sah’in yardimina basvurmak tzere sehrin valisi ile an-
lasti. Bundan sonra bizzat Iznik’e gelen Barsam kararmni bildirip Antak-
ya’yt almast icin Stleyman Sah’t tesvik etmistir. Stleyman Sah tarihin
ontne cikardigl bu firsatt kacirmak istememis Antakya tizerine bir sefer
yapmaya karar vermistir. Bu dustince ile 3.000 (¢ bin) kisilik atlt ve hafif
silahlt bir ordu olusturarak hemen harekete geemis yanina da hicbir 6zel
muhasara silaht almamistir. O, stirpriz bir gece baskint ile sehri distrmeyi
planlamistt. Bu baskini gerceklestirebilmek icin de basta sehrin sahibi
Philaretos olmak tzere sehrin miidafilerinin bu harekattan haberi olma-
mast gerekmekteydi. Bunun i¢in Stleyman Sah bazi tedbirler almisti. Bu
tedbirler arasinda Siuleyman Sah’in, casuslart yaniltmak icin atlarini ters
nallatmis olmast dikkat ¢ekicidir. Stileyman Sah bunun yaninda ordusunu
da devamli gece yiritmistiir. Glndiizleri ise kimsenin dikkatini ¢ekme-
yecegi yerlerde dinlendirmistir. Yol olarak da daima yerlesim yerlerinden
uzak sapa yerleri tercih etmistir. Béylece Stileyman Sah ordusu ile hig
dikkati cekmeden 12 (on iki) giin icinde Antakya surlarinin 6ntine gelmis-
tir. Stleyman Sah Antakya surlarinin 6nune geldiginde vakit gece idi. Al-
dig1 tedbirler sayesinde gelisi hicbir yerde duyulmamisti. Bu harekat her-
kes i¢in tam bir stirpriz olmustu. Sehrin sahibi Ermeni Philaretos bu sira-
da ordusu ile Urfa’da idi. Siileyman Sah’in harekatindan tamamen haber-
siz bulunuyordu. Bir grup Selcuklu askeri gece karanligindan yararlanarak
icerideki destekgilerinin yardimiyla burglara bagladiklari urganlarla yukari
ctkip surlarin icine girmis ve sehrin giris kapisini agmus, Selcuklu birlikleri
aclan bu kapidan sessizce sehre girmisti. Selguklu askerlerinin bundan
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sonra attiklart savas naralari sehir halkini ve askerlerini panik halinde so-
kaklara dokmustur. Suleyman Sah askerlerine halkin arasina karismamala-
rint 6zellikle halkin malina ve canina dokunmamalarint emretmistir. Phi-
laretos’un idaresinden memnun olmayan sehir halk: Selcuklu askerlerinin
mallarina ve canlarina dokunmadiklarini goriince herhangi bir direniste
bulunmamis hepsi evlerine ¢ekilmis ortada sadece askerler kalmistir. St-
leyman Sah baskinla savunma imkanini ve avantajlarini yitirerek buyiik
bir saskinlik yasayan sehir muhafizlarini kisa stirede bertaraf edip sehre
tamamen hakim olmustur.

7. Rehine Almak/Gostermek

Tiirk-Islam devletleri tarafindan yapilan muhasaralarda uygulanan farkls
stratejilerden biri rehine almak ve gosterme taktigiydi. Muhasara edenler
sehirdeki mudafaa edenleri yildirmak ve psikolojik olarak savunma di-
renglerini kirmak amaciyla sehirdekilerin deger verdigi kisi veya kisileri
kullanirlardi. Nitekim bu hamle 1. Izzeddin Keykavus’un 611 yilinda ger-
ceklestirdigi Sinop’un fethi i¢in yola cikildigt sirada Trabzon Rum Hu-
kiimdart Aleksios’un ele gecirilmesi ile etkili bir bicimde kullanilmistir.
Ibn Bibi'de anlatildig1 sekli ile olay su sekilde gerceklesmistir: Selcuklu
ordusu Sinop’a yaklasmisken casuslar, Kir Aleksi’'nin ordunun ilerleyis
giizergahinda, 5.000 (bes bin) siivari ile ava ¢tkmis oldugu bilgisini Sel-
cuklu serdarlarina bildirir bildirmez Selcuklular bir baskinla onu av ma-
hallinde isret ederken yakalamiglardir. Aleksi bu sirada bir ka¢ hamle
yapmak istemisse de Selcuklularin eline gecmis, askerlerinin bir kismi ilk
hamlede katledilmis geri kalanlar1 da cephanelikte nezaret altina alinmak
suretiyle esir edilmislerdir. Bu zafer derhal gonderilen bir ulakla Sivas’ta
sultana bildirilmistir. Sultan bu olayt haber alinca buytk bir seving duy-
makla beraber yakalananlarin muhafazasina itina edilmesi hususunu emir
buyurarak saltanat alayinin da bolgeye intikal edecegini ve icap eden ka-
rarlarin almacagint bildirmistir. Sultan ertesi gini Sinop’a dogru yola
citkmustir. Sehre ulastigt zaman bitiin asker saltanat bayragini karsilamaga
gelmis uzaktan yer 6pmek suretiyle selamlamislardi. Otagi yere indirilir-

23 Ablr’l-Farac Gregory (Bar Hebraeus), 4bi’I-Farac Tarihi, |, Siiryaniceden Ingilizceye Cev. Ernest A. Wallis
Budge, Tiirkceye Cev. Omer Riza Dogrul, TTK, Ankara 1999, s. 330-331; Anna Komnena, Alexiad, Malaz-
gird’in Sonrasi, Cev. Bilge Umar, inkilap Kitapevi, Istanbul 1996, s. 194; Kerim Koksal Kaya, “Anadolu Tiirk
Beyliklerinde Savas Diizeni, Sanat ve Taktikleri (XIV. ve XV. yiizyillar)”, Sosyal Bilimler Akademi Dergisi,
Kasim 2022, C. 5, S. 2, s. 164-182.
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ken Kir Aleksi’nin ayagr kelepgeli oldugu halde huzura getirilmesi emro-
lunmus, Alekst tahtin 6ntine gelince merhamet dilenen bir vaziyette yal-
vararak yeri Opmistii. Sultan ona actyarak iltifat gésterdi hayat1 selamette
bulundugundan artik miteessir olmamasini ve muradina ermesinin de
mumbkun oldugunu ima etmisti. Aleksi biraz durduktan sonra yine kelep-
ce ile yerine gonderilmesi isaret edildi. Ferdasi giint sultan, buttin askerin
silahlariyla atlarina binerek hisarin karadan cevrilmesini, Kir Alekst’ye,
saltanat otaginin bu tarafa gelmis olmast dolayistyla maksat hasil olmadik-
ca geri donmek mimkiin olmadigin bildirilmesini emretmekle beraber,
Tekfurun kendi adamlarindan birini sehre gonderip iceridekilere nasihat
verdirmesini tavsiye buyurmustu. Aleksi kendisiyle birlikte esir edilmis
olan memleket buytklerinden bir sahst bu ise memur etti. Sultanin emriy-
le ayaklarinin kelepgesi ¢ozilerek Tekfurun yanina gotirilen elciye Alek-
si, memleketin teslim olmasini Sinop halkina tavsiyest icin lazim gelen
talimat1 vermis ve gondermis ise de kale halki: “eger Tekfur esir edilmis
ise onun huktimdarliga laytk ogullart vardir; bunlardan birisini kendi yeri-
ne gecirir bu memleketi Turklere vermeyiz” mukabelesinde bulunmus-
lardir. Sultan isi saglam bir sekilde halletmek icin tekrar bir elcinin sehre
gonderilmesini tavsiye etmis fakat bu da neticesiz kalmistir. Bir giin sonra
Tekfurun agir kelepgelerle sehrin bir tarafina goturilerek iskence yapil-
mast ve yine halk tarafindan sehrin tesliminde israr gosterilirse oldiiril-
mesi lizumu cellatlara tembih edilmisti. Cellatlar Aleksi’ye iskence tatbi-
kine baslamis kale halki istenileni yine yapmayinca Tekfur; “ey dinsizler,
memleketi kimin i¢in sakliyorsunuz? beni 6ldiirecekler sizi kahr ve esaret
altina alacaklar bu muidafaanin size ne faydast var?” diye feryat etmis an-
cak sonu¢ alamamustir. Sabah oldugu zaman sultan bu sefer de Tekfurun
bas asag: asimasini ve kendinden gecinceye kadar iskenceye devam edil-
mesini emretmistir. Tekfura o kadar tazyik ve iskence yapilmustt ki bu hali
sehirden seyreden halk hikimdarlarinin feryat ve 1stirabinin artik haddini
astigin1 gorince Tekfurun elgisinin tekrar sehre gonderilmesini séyleye-
cek sozleri oldugunu bagirarak rica etmislerdir. Elci tiglincii defa sehre
gonderilmis halk “eger sultan Tekfurumuzu oldiirmeyecegine ve selamet-
le kendi memleketine gitmesine musaade edecegine ant icer ve bizim mal
ve canimizla ¢ocuklarimiza aman verir istedigimiz yere gitmemize mani
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olmazsa sehri teslime haziriz demisler” ve béylece Sinop teslim alinmis-
24
tir.

8. Diigmani Kandirma

Muhasara savaslarinda rutin taktiklerin disinda bazen alisilmisin disinda
hamleler uygulanmaktaydi. Uygulanan bu sira dist stratejilerden biri dus-
mant kandirma ve yaniltma hamlesidir. Turkler bu hamleyi eski tarihler-
den beri meydan savaslarinda uygulamaktaydilar. Meydan savaslarinda
uygulanan bu hamle mustahkem mevkilerin ele gecirilmesinde de zaman
zaman uygulanmis ve kisa siirede sonug elde edilmistir.

Sultan I. Alaeddin Keykubad tarafindan Kirim seferine memur edilen Sag
Kol Ug Beylerbeyi Hiisameddin Coban Sugdak sehrinin ve kalesinin di-
sturtlmesinde bu yontemi basartyla uygulamustir. Bu faaliyetin hikayesi
devrin kaynagi Ibn Bibi'de ézetle soyle nakledilmistir: 624 (1226/1227)
yili icinde kuvvetli bir donanma ve ordu ile Kirim'a gelen Hisameddin
Coban, Kipcak Hant ile Rus Knezini Turkiye Selcuklulart Devletine bag-
ladiktan sonra asil hedefi olan Sugdak sehri tizerine yirumustur. Kale du-
varlarinin yiksekligine ve istihkamlarinin ¢ok iyi guclendirilmis olmasina
guvenen Sugdak halk: teslim olmayr reddederek savas karari aldr. Bunun
tzerine Husameddin Coban ordusuna saldir1 emrini vermis ancak Sel-
cuklu ordusu burada beklenmedik bir direncle karsilasmisti. Askerler sur-
lar1 ve istthkamlart asip sehre girememis sehir halki canlarini dislerine ta-
karak beldelerini savunmuslardir. Savasin en ¢ok kizistigr bir anda Selcuk-
lu ordusu Hiisameddin Coban’in emri ile yenilmis gibi yaparak kagmaya
baslamistir. Sehir halki bunun aldatma ve yaniltma taktigi oldugunu anla-
yamamis buyik bir zafer kazandigi intibaina kapilarak kaleyi ve is-
tihkamlar terk edip Selcuklu ordusunun pesine dusmusttr. Boylece Sug-
dak halkini sehir surlarinin ve istihkamlarinin disina ¢ikarmis olan
Husameddin Coban birden geri dontip arkasindan gelen Sugdak halkini
muhasara etmistir. Artik Sugdak halki: ya teslim olacak ya da imha olacak-
t1. Cesareti ve imidi kirtlmis olan Sugdak halk: birinci sikki tercih etmis
yani aman dileyip teslim olmustur. Boylece Selcuklu hakimiyeti altina gi-
ren Sugdak halki daha 6nce Miisliman tliccarlara verdikleri zararlari taz-
min etmekten baska vergi vermek istendigi zaman yardimect kuvvet gon-

24 1bn Bibi, a.g.e., Cev. M. Nuri Gengosman, s. 61-63.
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dermek gibi klasik tabilik yiktmliltuklerini sirtlanmak zorunda kalmis-
t1r.”

9. Hendekleri Etkisiz Hale Getirme

Kale muhasaralarinda kaleyt muhasara edenlerin isini zorlastiran etken-
lerden biri kalenin disina kazilan derin ve genis hendeklerdi. Kalenin bu-
lundugu konum ovalik bir arazi ise kale sahipleri saldirtyr 6nlemek i¢in
kalenin cevresine genis ve derin hendekler kazarak icini su ile doldurur-
lardi. Selguklu askeri hendekleri gecmek icin seyyar kopriler insa ederdi.
Hendekleri gegmenin bir diger yolu ise hendegin i¢inin tas, toprak ve ke-
reste gibi maddelerle doldurulmasiydi. Hendegin doldurulmas: ile asker
sur dibine kadar yanasabilir ve 6nceden belirlenen plana gore saldiriya
gecerdi. Ibn Bibi, Kalonoros/Alanya Kalesi’ni tasvir ederken deniz tara-
findan bir hendekle cevrilmis olmasindan bahseder. Yine Ibn Bibi;
Alaeddin Keykubad’in Konya ve Sivas sutlarini tamir ettirirken atina bi-
nip bizzat hendeklerin etrafini dolastigint surlari tetkik ve teftis ile hepsini
begendigini belirtmistir. Ayni muellifin Harran Kalest’nin tasvirini yapar-
ken kullandigr su ifadelerden “Harran kalesinin yiksekligi yildizlar burcu
ile beraber ve yaninda (Kaf) Dagr’nin ad: anilmazdi; hendeklerini doldu-
ran sularin dalgast denizin kalbini trpertirdi” kalenin etrafindaki hendek-
lerin i¢inin su ile dolduruldugunu anliyoruz. II. Giyaseddin Keyhiisrev’in
Meyyatarikin tGzerine sefer hazirhiginda oldugunu haber alan Meyyafarikin
hakimi Melik Gazi, Meyyatarikin Kalesi’nin hendeklerinin sularinin eksik-
lerini tamamlaytp muharebeye hazir bir vaziyete geemisti. Ibn Bibi II.
Gryaseddin Keyhiisrev’in planladigr Meyyafarikin seferi gerceklesip kale
muhasara edilince kalede meydana gelen ¢arpismanin ve o sirada yagan
siddetli yagmurun etkisiyle kalenin kenarindaki hendeklerden hendekleri
su bastigint basladigini ifade etmistir.”® Dolayistyla bu sekilde korunan ka-
lelere ulagsmak icin bu hendekleri kapatmak gerekliydi. Kaleyi kusatanlar
kaleye ulasmak icin 6ncelikle bu hendeklerin i¢ini toprak, tas veya saman
le doldurmuslardir. Kale etrafindaki hendekler her zaman icleri dolduru-
labilecek kadar kiictik olmazdi. Béyle durumlarda kaleye ulagsmak icin ka-
leye giris kapilarini atese vermek gibi farkli yontemlere bagvurmak gere-
kirdi. Ornegin; Karamanoglu Mehmed Bey beraberinde II. Izzeddin

% 1bn Bibi, a.g.e., I, s. 328-345.
% 1bn Bibi, a.g.e., Il, s. 55.
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Keykavusun oglu oldugunu iddia eden Alaeddin Siyavus (Cimri) oldugu
halde taht iddiastyla Konya’yt kusattigi sirada Turkmenlerle birlikte hen-
degin kenarina gelip Atpazart ve Casnigir kapilarini atese vermislerdi.”’

10. Askeri Teghizatlar (Mancinik, Arrade, Ok vb.) Kullanma

Orta Cag’da insa edilmis veya yeni yapilar ilave edilmis olan sehirlerin ¢o-
gu kalin surlarla korunmaktaydi. Bu glicli savunma sistemi muhasaraya
maruz kalmis olan sehir savunmacilarinin muhasara karsisinda direncini
yukseltmekteyken sehri kusatanlarin ise direncinin daha cabuk kirilmasina
sebep olmaktaydi. Gugli surlarla ¢evrelenen bu sehirleri ele gecirmek i1s-
teyenler olumsuz bir durumum yasanmamasi icin cesitli askeri techizatlar
kullanmaktaydilar. Bu silahlardan bir tanesi surlarin tizerini asabilen ve en
yaygin olarak kullanilan oklardi. Oklar yiiz yuze carpisma gerektirmedigi
ve uzak mesafeden kullanilabildigi icin hem kaleyi kusatanlar hem de ka-
leyi savunanlar tarafindan siklikla kullanilmaktaydi. Kale muhasaralarinda
surlarin yikilmasi amactyla siklikla kullanilan aletler mancinik ve arrade
idi. Bu aletler muhasaranin olumlu bir sekilde baslamasi surdiarilmesi ve
sonuclanmast tizerinde oldukca etkili idi. Mancinik ve arrade ile hem se-
hirlerin mustahkem duvarlarinda gedikler acilir hem de sehrin igerisine
kesik baslar, bulasict hastalik tastyan kisiler, cesetler, akrepler ve fareler
gibi muhtelif seyler firlatilirdi. Alaeddin Keykubad zamaninda gercekles-
tirilen Harput muhasarast esnasinda kalenin etrafina 18 (on sekiz) manci-
nik kurulmus kaleye firlatilan kaya parcalarinin dehsetinden mahsurlarin
umitleri kirilmistt. Yine Alaeddin Keykubad Kalonoros muhasarast sira-
sinda kalenin her tarafina 100 (ylz) tane agir mancinik yerlestirtmisti.
Alaeddin Keykubad zamaninda Emir Miibarizeddin Ertokus tarafindan
gerceklestirilen bir diger kale muhasarast olan Kahta muhasarasi sirasinda
Mubarizeddin Ertokus tarafindan Kahta’nin kale kapist hizasina magribi
bir mancinik sag ve sol cihetlerine de ayrica birer mancinik kurdurulmus-
tur. 603 (1206/1207) yilinda 1. Giyaseddin Keyhusrev tarafindan gercek-
lestirilip oldukea cetin gecen Antalya muhasaras: sirasinda da mancinik-
lardan atilan top atislartyla sehir surlari gece giindiiz hi¢ durmaksizin do-
villmiistiir.*

2" bn Bibi, a.g.e., I, s. 25; a.mlf, a.g.e., Cev. M.. Nuri Gengosman, s. 100, 180, 210, 211, 292-293.
28 1bn Bibi, a.g.e., Cev. M. Nuri Gengosman, s. 44, 96, 111.
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11. Lagim Kazma

Kale muhasaralarinda uygulanan ve oldukea etkili olan taktiklerden bir
digeri kale surlarinin belirli noktalarinda icert dogru gecebilmek icin tiinel
kazilmastydi. Orta Cag devletlerinin pek cogu tarafindan kullanilan bu
taktiksel hamle surlarin altinin oyulmast yolu ile zeminin ¢okertilmesi ve
bazen de bu bosluklarda ates yakilmasi seklinde uygulanmakta idi. Bu
hamle Buytk Selcuklu Devleti Sultant Alp Atslan (455-464/1063-1072)
tarafindan 456 (1063/10064) yilinda yapilan Ani muhasarasi sirasinda uy-
gulanmustir. Sultan Alp Arslan, kalenin yanina mevzilenmis olan lagimci-
lara tiineller kazdirmistir.” Aldeddin Keykubad zamaninda gerceklestiti-
len Cemisgezek Kalesi muhasarast sirasinda 50 (elli) lagimct tarafindan
kalenin altindan bir kuyu acildig1 ve bu durumun muhasaranin kaderini
etkiledigi bilinmektedir.”” Lagimcilarin 6nemi en ¢ok olumsuz hava sartla-
11 veya uzun siiren kale muhasarast esnasinda artmaktayd.

12. Mimari Yapilar Inga Etme

Yukarida degindigimiz tizere Orta Cag’'da insa edilen veya yeniden duzen-
lenen sehirlerin hemen hepsi kalin ve yiiksek istthkam duvarlart olan sur-
larla korunmaktaydi. Dolayistyla bu yapida olan bir Orta Cag sehrini elde
etmek isteyen yoneticilerin oncelikle bu yapilart devre dist birakmast ge-
rekmekteydi. Islim devletleri tarafindan bu dénemde gerceklestirilen bir-
cok sehir muhasarasinda bu kaide g6z 6ntinde bulundurulup buna gére
hamle belirlenmistir. Basarili olmak icin uygulanan bu stratejik hamleler-
den biri de sehirlerin 6ntinde muhasara basinda veya muhasara devam
ettigi sirada muhasara edenler tarafindan mimari yapilar insa edilmesidir.
Bu hamle 456 yilinda Alp Arslan oncultiigiinde yapilan Ani muhasarast
sirasinda kullanidmistir. Bizans Imparatorlugu’nun ug sehirlerinden biri
olan Ani, yiksek ve sarp kayalar tizerine kurulmus olan bir sehirdi. Sehrin
3 (tg) taraft nehirle (Arpacayr) dérdinci tarafi ise ici su dolu hendeklerle
korunmakta olan mustahkem yerdi. Ayrica sehrin etrafi dayanikl taglar-
dan insa edilmis surlarla, surlarin dist ise su dolu hendekler ile korunmak-
taydi. Ani sehrini Islim topraklarina dahil etmek isteyen Sultan Alp Ars-
lan 456 yilinda sehri muhasara etmistir. Ancak sehrin mustahkem yapisi

29 Ali Sevim-Erdogan Mergil, Selcuklu Devletleri Tarihi, TTK, Ankara 1995, s. 51.
% ibn Bibi, a.g.e., I, s. 303.
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ve guvenlik onlemleri ilk etapta Selcuklu ordusunda tmitsizlik belirtileri-
nin olusmasina yol a¢mustir. Hatta aktarildigina gore Sultan Alp Arslan
dahi bu durumdan etkilemis ve bir ara muhasaray: kaldirmay: distinmus-
tir. Ancak biraz bekleyip diisiindikten sonra bu kararindan vazgecip seh-
rin guvenlik 6nlemlerini devre dist birakacak stratejik hamlelerini uygu-
lamaya koyulmustur. Sultan ahsap bir burg (kule) insa ettirip bunun i¢ini
askerlerle doldurmustur. Bu alet sayesinde sehir surlarina yanasmaya ca-
lismistir. Bu sekilde yapilan atak sonucunda ¢ok zaman ge¢meden sehir
surlart tizerinde mevzilenmis olan askerler devre dist birakilmistir. Surla-
rin bos kaldigint goéren Selcuklu askerleri de 29 Saban 456 Pazartest (16
Agustos 1064) tarthinde bir képri kurup Ani sehrine girmeyi basarmis ve
bu sekilde sehri ele gecirmislerdir. Bu taktik Hacli Seferleri sirasinda Ma-
arrati’n-Numan, Str gibi kale muhasaralarinda haclilar tarafindan da kul-
lanilmistir.”!

13. Donanmadan Faydalanma

Turkiye Selcuklulari kale muhasaralart sirasinda Ozellikle denize kiyisi
olan schirlerde denizden muhasara yaparak donanma guctinden yarar-
lanmistir. Clinkt denize kiyist olan sehirler maruz kaldiklart muhasaralara
karsi kendilerini savunma konusunda kara sehirlerine gore daha direncli
olmustur. Bu gibi sehirler karadan muhasara edilse de genellikle disaridan
bir miittefikleri araciligiyla deniz tzerinden erzak ve techizat takviyest
alabildikleri icin muhasaraya uzun bir stre direnebilmislerdir. Ttrkiye
Selcuklulart icin ilk Haclt seferini miiteakip sahillerden uzaklastiklart icin
bir Sel¢uklu donanmasindan bahsetmek miimkiin degildir. Ancak Selcuk-
lular Antalya, Sinop ve Alaiyye sehirlerini fethedince buralarda tersaneler
ve deniz usleri kurup donanmalar meydana getirmislerdir. Selguklu do-
nanmast Ozellikle Sugdak (Kirim)’a yapilan seferde onemini gostermis-
tir.”> Bu donanma ile yapilan kale muhasarasina 6rnek olarak TV. Kili¢
Arslan’in - (645-664/1248-1266) hukimdarligt  doneminde Pervane
Muineddin Stileyman® tarafindan gerceklestirilen Sinop muhasarast gos-
terilebilir. Pervane Muineddin Stleyman, Sinop’u karadan muhasara edip

31 bnii’l Esir, el-Kamil Fit-Tarih, X, s. 51-52, 232, 390; Abd’1-Farac, a.g.e., |, s. 316-317; Salim Koca, Tiirkiye
Sel¢uklulart Tarihi, Berikan Yayinevi, Ankara 2019, s. 30.

%2 1bn Bibi, a.g.e., II, s. 327 vd..

3% Pervane Muineddin Siileyman hakkinda bkz. Nejat Kaymaz, Pervane Mu ‘wii’d-din Siileyman, Ankara Univer-
sitesi basimevi, Ankara 1970.
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teslim teklifinde bulunup bu teslim teklifine ret cevabi alinca muhasaray:
siddetlendirmisti. Pervane surlart kurdugu manciniklarla doverken deniz
tarafint da 1.000 (bin) se¢me denizci ile kusatmisti. Sehrin denizden mu-
hasara edilmesi ve valisinin olduriilmesi tizerine daha fazla direnemeyen
Sinop halki sehri teslim etmek zorunda kalmistir.™

14. Ekinleri/Su kuyularini vb. Etkisiz Hale Getirme

Orta Cag sehir ve kalelerinin etrafina bolgenin yonetimini elinde bulun-
duran kisiler tarafindan tahil ekimi yapilirdi. Ancak bu yapida olan sehir-
ler muhasara edildiginde ve buna basarili bir direnis sergilediginde, sehrin
cevresinde bulunan ekin alanlart da yapilan bu muhasaradan nasibini alir-
di. Cinki sehri ele gecirmekte zorlanan muhasara edenler bazen muhasa-
ra devam ederken sehri acliga mahkim etmek icin bazen de basarisiz
olup sehrin 6ntinden ayrilirken sehir mudafilerini cezalandirmak icin seh-
rin ¢evresinde bulunan ekin alanlarini tahrip ederlerdi. Bu taktik haclt se-
feri sirasinda etkili bicimde 1. Kili¢ Arslan (484-501/1092-1107) tarafin-
dan kullanidmistir. 1. Kilic Arslan hachlar tarafindan Iznik ele gecirilip as-
kerlerin Konya yoniinde ilerlemeleri tizerine harekete geemis ancak hagli-
larla yuz ytize carpisacak kuvvete sahip olmadig: icin haclilarin gececegi
yollardaki ekinleri ve su kaynaklarini tahrip etmisti. Bu amacla Kili¢ Ars-
lan haglilarin yollar1 Gzerindeki su kuyularina ve pinarlara hayvan lesleri
atip sulari icilemez hale getirip her turlt yiyecek maddesini yok ederek
yerlesim yerlerini bosaltarak hacli ordularint aglhiga ve susuzluga mahkim
etmisti.”

Mubhasara edilen kale icerisindeki savunmacilari teslim olmaya ikna etmek
icin halkin gecim kaynaklarina zarar verilmesine 6rnek olarak I. Izzeddin
Keykavus’un, Tell-basir Kalesi muhasarast sirasinda kale disinda yer alan
ve halkin gecim kaynagi olan meyve agaclarinin kesilmesi de gosterilebilir.
Tell-basir Kalesi Selcuklu kuvvetleri tarafindan muhasara edilmis ancak
10 (on) giin gegmesine ragmen hentz ele gecirilememisti. Kalenin teslim
olmamasi ve kale halkinin Selcuklu askerlerinin morallerini bozmak ama-
ctyla kule tUzerinden uygunsuz laflar edilmesine sinirlenen Sultan

3 Y{inini, Zeylii Mir'ati'z-Zaman, 11, Dairatu’l-Ma’arif-il Osmania, Haydarabad, H. 1375 M. 1955, s. 347-348;
Ibn Bibi, a.g.e., 11, s. 165.

3 Steven Runcinman, Hacgli Seferleri Tarihi, 1, Cev. Fikret Isiltan, TTK, Ankara 1989, s. 144 vd.; Turan, Selcuk-
lular Zamaninda Tiirkiye, s. 103; Koca, Tiirkiye Sel¢uklular: Tarihi, s. 106.
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Keykavus her sipahiye silah deposundan keskin birer balta verilmesini ve
sabahtan kusluk vaktine kadar muhasara edilen kalenin c¢evresinde bulu-
nan bahce ve bostanlarindaki tziim agaclarin kesilmesini emretmisti.
Boylece kaleyi mudafaa edenler cezalandirildigi gibi teslim olmaya da zor-
lanmis olacaklardi. Keykavus’un emri geregince sipahiler meyve agaglarint
kesmeye basladilar. Sultanin bu emri karsisinda burclardan baglarindaki
agaclarinin ve bostanlarinin kokiinden kazindigini géren mal sahiplerinin
baris girisiminde bulunmalart gecikmedi. Kale sakinleri kumandanlarina
giderek coluk cocuklarinin rizki olan agaclar olmadiktan sonra kalenin
ellerinde kalmasinin bir anlam ifade etmedigini soyleyerek teslim olmalari
gerektigini soylediler. Kale halkinin istegi karsisinda kumandan kaleyi tes-
lim etmek zorunda kaldi. Béylece Sultan’in uygulamis oldugu taktik ise
yaramis oldu.”® Benzer bir olay da II. Giyaseddin Keyhtisrev zamaninda
gerceklestirilen Tarsus muhasarasi sirasinda meydana gelmistir. Kale mu-
hasarast baslayinca Serefeddin Mahmud-i Erzincani, Emir Seyfeddin To-
rumtay’’ ve Casnigir Sirdceddin Sarica gibi biiyitk emitlerin bazilart ordu-
larla Ermen ovalarina ve tepelerine saldirlar ve “Ibn Bibi’nin ifadesine
gore: “Ermenilerin nar ve narenciye agaclarini, ekinlerini actmadan kesip

9538

yaktilar.
15. Diger Muhasara Taktikleri

Yukarida ele aldigimiz yaygin olarak kullanilan taktiklerin disinda Selguklu
ordusu kusattigt kaleyi ele gecirmek icin alisilmis saldir1 yontemlerinin
disina da ¢tkmaktaydi. Bu yontemlerden biri Sultan Alaeddin Keykubad
doneminde Cemiskezek Kalesi muhasarasinda gerceklesmistir. Cemiske-
zek Kalesi muhasarasinda mancinik saldirisindan bir sonug alamayan Sel-
cuklu Komutani Kondistabl” Emir Esededdin® ustalara icine bir Selcuk-

% [bn Bibi, a.g.e., |, s. 205-206; Ibnii’l-Esir, a.g.e., XII, s. 307; Salim Koca, Sultan I. Izzeddin Keykdavus (1211-
1220), s. 54-55.

3" Emir Seyfeddin Torumtay, Ibn Bibi tarafindan Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in iktidarinin son yillarinda
biiyiik emirlerden birisi olarak kaydedilmektedir. Ancak bu donemde Tarsus muhasarasi diginda herhangi bir
olayda ismi kaydedilmektedir. Emir Seyfeddin Torumtay, Sultan II. Giyaseddin Keyhiisrev’in iktidarindan son-
raki siiregte on plana ¢ikmistir. Kendisi hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Betiil Erkoyuncu, Selcuklu Emiri Sey-
feddin Torumtay ve Vakfi, Yayimlanmams Yiiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Konya 2019, s. 11-31.

3 Tbn Bibi, a.g.e., I, s. 86.

39 Unvan hakkinda bkz. Mustafa Das, “Selcuklularda Kullanilan Batili Bir Unvan: Kondistabl”, Selcukiu Mede-
niyeti Arastirmalart Dergisi (SEMA) S: 6, Aralik 2021, s. 126-132.

40 1. Alaeddin Keykubad doneminde devlet kademlerinde gorev almaya baslayan Emir Esededdin Ayaz’m daha
onceki yillarma ait bilgimiz yoktur. Emir Esededdin Ayaz hakkinda bkz. Mehmet Ali Hacigékmen, “Tiirkiye
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lu askerinin sigabilecegi delikli 10 (on) demir sandik yaptirmistt. Daha
sonra bu sandiklar iplerle kale tizerine sarkitilmis ardindan da icindeki as-
ketler kale savunucularint ok yagmuruna tutmustu.*'

Bundan baska muhasaray1 gerceklestiren sultanin askerlerin cesaretini ve
sevkini artirmak icin turld vaatlerde bulundugu dolmustur. Alaiy-
ye/Alanya Kalesi 2 (iki) ay gibi bir stirede alinamayinca orduda timitsizlik
emareleri gorilmeye baslamisti. Sultan Alaeddin Keykubad askerin mora-
lini dizeltmek i¢in 100 (yuz) bas sigir, 1.000 (bin) bas koyun ve 10.000

(on bin) dithem giimiis dagitilmasini emretmisti.*

Bazt muhasaralarda muhasara 6ncesi kusatan ordu ile kusatilan kalenin en
mahir savascilari teke tek miicadele ederdi. Sultan Izzeddin Keykavus ta-
rafindan kardesi Alaeddin Keykubad Ankara Kalesi’nde kusatildigr vakit
Emir Miibarizeddin Isa ile Emir-i Candar Necmeddin Behramsah teke
tek miicadele etmislerdi. Bu miicadele 6nce mizrakla yapilmis, mizraklar
kirihinca da giirz ile daha sonra da kili¢ ile ¢ok uzun siire devam etmisti.
Miicadeleden bir sonug¢ ¢ikmayinca Sultan Alaeddin Keykubad adami
Miibarizeddin Isa’y1 kaleye geri cagirmistt.*

Tum cabalara ragmen kalenin saldir1 sonucu alinamamast durumunda ge-
ri ¢ekilmek gerekebilirdi. Ancak bu geri ¢ekilmeyi bir hezimet gibi g6s-
termemek gerekiyordu. Zira antlasma yapilmadan muhasaranin kaldirl-
mast kusatan taraf acgisindan buytk bir basarisizlik anlamina geliyordu.
Sultan II. Giyaseddin Keyhtsrev doneminde Tarsus Kalesi Sahib Sem-
seddin Isfahani tarafindan kusatilmistr. Manciniklarin attig1 taslarin darbe-
leriyle kalenin bedenlerinde buyiik yariklar acilmis boylelikle fethe ramak
kalmistt. Ancak diger emirler Sahib Isfahani’yi kiskandiklart icin muhasa-
ray1 agirdan almis geregi gibi gayret géstermemislerdi. Bu nedenle muha-
sara uzamistt. Bu sirada Sultan II. Giyaseddin Keyhilisrev muhasaranin
kaldirilmasint istemisti. Bu durum tizerine Sahib Semseddin diger emirle-
re “yarin bu isi yuzistu birakip eli bos donmek dogru olmaz” diyerek Sis

Selguklu Devlet Adamlarindan Esededdin Ayaz”, Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 27, Ara-
ik 2010, s. 471-488.

4 Tbn Bibi, a.g.e., I, s. 302.

“2 bn Bibi, a.g.e., I, s. 262.

4 Ibn Bibi, a.g.e., I, s. 156.
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tekfurunu Selcuklu lehine anlasma yapmaya ikna etmisti. Boylelikle geri
cekilisin hezimet olarak algilanmasint engellemisti.*

Netice olarak Turkiye Selcuklulart devrinde yapilan muhasara savaslarin-
da sehirlerin ve kalelerin dusiiriilmesi icin birtakim yontemler uygulan-
maktaydi. Bunlarin basinda muhasara edilen kentlerin ve kalelerin halkina
teslim olma c¢agrisinda bulunmak Turk hikimdarlinin hicbir zaman ih-
mal etmedikleri bir Tiirk-Islam adeti idi. Eger miidafaa edenler teklifi ka-
bul ederler ve teslim olurlarsa hayatlari bagislanir sehirlerinde kalmalarina
izin verilir; kiltirlerine ve inanclarina dokunulmazdi. Teslim olma sartlan
arasinda din degistirme yani Islim dinini kabul etme gibi bir hiikiim hic-
bir zaman yer almazdi. Kalelerin ele gecirilmest i¢cin mustahkem yerin di-
sartyla irtibatinin tamamen kesilmesi ve miidafaa edenlerin devamli bask:
altinda tutulmas: gelmekteydi. Hatta disariyla irtibatin uzun stire kesik tu-
tulmast ve yapilan baskinin siddetli olmasi kale mudafilerinin teslimini
buytik Olctide kolaylastirmaktaydi. Mustahkem yerler cesitli baskilar so-
nucunda teslim alindig gibi siddetli bir gece baskini sonucunda da dusu-
rilebilmekteydi. Mesela Turkiye Selcuklu Devletinin ilk hikimdart Si-
leyman Sah Antakya sehrini ve kalesini béyle bir gece baskini sonucunda
ele gecirmistir. Turkler tipkt agtk alanlarda yaptiklari savaslarda oldugu
gibi, mistahkem yerlerin ele gecirilmesinde de rakiplerini yaniltma yon-
temini basartyla uygulayarak kisa siirede sonuca gitmekteydiler. Ttrkiye
Selguklu hitkiimdart Sultan I. Alaeddin Keykubad tarafindan Kirim sefe-
rine memur edilen Hisameddin Coban Sugdak sehrinin ve kalesinin di-
strtlmesinde bu yontemi uygulamistr.

Mistahkem yerlerin distrilmesinde en etkili yontem hi¢ kuskusuz silah
guctydu. Turkler silah glicini kullandiklart muhasara savaslarinda genel-
likle s6yle bir yontem izlemekteydiler: Cepecevre muhasara edilen miis-
tahkem yer 6nce yagmur gibi yagdirilan oklar ve manciniklardan atilan
giillelerle baski altina alinmaktaydi. Oyle ki bu faaliyet sirasinda miistah-
kem yerin miudafileri burclara bile yaklasamamaktaydilar. Bu arada
nakkablar surlar1 delme lagimcilar da yer altindan tinel agma faaliyetiyle
mesgul olmaktaydilar. Sipahilerin bir kismi da baltalar, nacaklar ve kog-
baslariyla sur kapisini kirmaya, diger kismi da merdivenler ve ucunda de-

4 Ibn Bibi, a.g.e., I1, s. 86-87.
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mirden cengeller bulunan urganlarla kale burclarina ¢tkmaya calismaktay-
didar. Hangi faaliyet sonu¢ vermisse oradan surlarin icine girilmekteydi.
Surlarin icine girilmesi genellikle miistahkem yer mudafileri birden sa-
vasma azimlerini ve cesaretlerini kirmakta ve onlarin teslim olmalarini
kolaylastirmaktaydi. Bundan sonra yuiz yiize yapilan ¢arpismalarla son di-
renis noktalan da bertaraf edilip miistahkem yere tamamen hakim olun-
maktaydi.

Burada Turk komutanlarinin fetih sirasinda tutum ve davransslariyla ilgili
ozellikle belirtmeden ge¢emeyecegimiz bir durum vardir. Fetih tamam-
landiktan sonra kale ve sehir halkinin canina ve malina hi¢ dokunulma-
maktaydi. Bu hususta 6zellikle Selcuklu sultanlari tarafindan siki tedbirler
alinmakta ve uygulanilmakta idi. Daha 6nemlisi kale ve sehir halkina karst
Turk’un inancinda ve siyasetinde daima mevcut olan hosgoru ile davra-
nilmakta isteyen herkesin yerinde kalmasina misaade edilmekte yerli hal-
kin inan¢ ve gelenekleri icinde yasamalarina da hicbir zaman karisilma-
maktayd1. Sadece fethin sembolii olarak tek bir dini yap: cami haline geti-
rilmekteydi. Digerlerinin faaliyetleri ise aynen devam etmekteydi. Hatta
bazi kiliseler de vergiden muaf tutulmaktaydi.* Halbuki ayni cagda Bi-
zans idaresi kendi dindaslarindan farkli mezhepte olanlara bile en ufak bir
musamaha gostermemekteydi. Ele gecirilen kalenin veya miistahkem ye-
rin burcuna (kongere) bayragin ve sancagin cekilmesiyle o kale veya mts-
tahkem yerin fetih ve teslim faaliyeti tamamlanmis olmaktaydi. Baska bir
ifade ile s6ylemek gerekirse kale veya sur burcuna térenle dikilen bayrak
veya sancak hakimiyetin el degistirdigini belirtmekte idi. Teslim olan kale
veya mustahkem yer mudafaa edenlerine “hatt-1 aman”, “ahid-name” ve-
ya “sevgend-name” verilerek onlarin hayatina ve malina dokunulmamak-
ta, istedikleri yere gitmelerine izin verilmekteydi. Ayni sekilde kale ve
mustahkem yer sahibinin hayatina dokunulmadigi gibi kendisine de baska
bir yerden 1kta’ tahsis edilmekte idi.

Mustahkem yerin alinmastyla isler bitmemekte idi. Hakimiyetin kalict ve
devamli olabilmesi i¢in mustahkem yer ve c¢evresinde bazi faaliyetlerin
gosterilmesi ve birtakim tedbirlerin alinmasi gerekmekteydi. Bu faaliyetle-
r1 ve tedbirleri su sekilde belirlemek mimkindir: Eger alinan miistahkem

4 Siiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail’in Vakayinamesi (1042-1195), Hrand D. Andresyan, C. II, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi Kiitiiphanesi No: 956.05, Basilmamis Terciime, 1944, s. 264.
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yer sadece bir kale ise buraya bir kale komutan (kutuval/dizdar/kaledar)
tayin edilmekteydi. Kaleye atli ve yaya olmak tizere gulam ve sipahilerden
seckin ve guvenilir muhafizlar yerlestirilmekteydi. Ayrica bu muhafizlarin
yiyecegi, zahirest, silaht ve mihimmati da kaledeki depolara konmaktayd:.
Gorevlendirilen ustalar da muhasara sirasinda zarar gérmus burglarin ve
duvarlarin tamirini yapmaktaydilar. Bunun i¢in kale c¢evresinde kireg
ocaklart bile kurulmakta idi.

Diustirilen miistahkem mevki bir sehir ise 6nce beldeye bir askeri vali
(subasy) tayin edilmekle ise baslanmaktaydi. Sehirdeki bazi yapilara min-
ber ve mihrap konulmak suretiyle bunlar camiye ¢evrilmekteydi. Daha da
onemlisi sehre kadi, imam, hatip ve muezzin gibi dini ve adalet hizmeti
veren gorevliler atanmaktaydi. Ayrica surlar ve burclar tamir ettirilip kale-
nin ambarlar silah ve erzak ile doldurulmaktayd:.

Mustahkem yer alindiktan sonra sadece kale ve sehrin icinde degil bu yer-
lerin cevresinde de bazt calismalar yapilmakta ve tedbirler alinmakta idi:
Buytk Divan (Divan-1 Ali) memurlart (nuvvab) ve uzmanlart (kardan) ka-
lenin veya sehrin cevresindeki arazinin tahririni yapmakta ve gelirlerini
tespit etmekteydiler. Savas yuzinden yoredeki yurdundan ayrilmis ve ba-
r1s saglaninca geri donmis olan ciftcilere ve koylilere eski topraklart iade
edilmekteydi. Daha da onemlisi kendilerini toparlayabilmeleri ve tekrar
uretici olmalart icin bu ciftcilere tohumluk bugday, cift okiizt verilmek-
teydi. Eski vergiler de yeniden tespit edilip azaltilmaktaydi. Kayiplarin,
kacaklarin ve olmus olanlarin emlak ve mali tahrir edilip devlet hazinesine
alinmaktaydr.*

Sonucg

Selcuklu devrinde yapilan muhasara savaslarinda sehirlerin ve kalelerin
dusuriilmesi icin bazi yontemler uygulanmaktaydi. Bunlarin basinda mu-
hasara edilen kentlerin ve kalelerin halkina teslim olma cagrisinda bulun-
mak Tiirk hikkiimdarlinin hicbir zaman ihmal etmedikleri bir Ttrk-Islam
adet1 idi. Eger mudafaa edenler teklifi kabul ederler ve teslim olurlarsa
hayatlar1 bagislanir sehirlerinde kalmalarina izin verilir; kultirlerine ve
inanglarina dokunulmazdi. Teslim olma sartlan arasinda din degistirme
yani Islam dinini kabul etme gibi bir hiikiim hicbir zaman yer almazdu.

4 salim Koca, Sel¢uklular’da Ordu ve Askeri Kiiltiir, Berikan Yayinevi, Ankara 2005, s. 170-180.
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Kalelerin ele gecirilmesi icin mustahkem yerin disariyla irtibatinin tama-
men kesilmesi ve miidafaa edenlerin devamli baski altinda tutulmas: gel-
mekteydi. Hatta disaryla irtibatin uzun stre kesik tutulmasi ve yapilan
baskinin siddetli olmas: kale miidafilerinin teslimini buyiik olcude kolay-
lastirmaktaydi. Mistahkem yerler cesitli baskilar sonucunda teslim alindi-
g1 gibi siddetli bir gece baskini sonucunda da dusurulebilmekteydi. Mese-
la Turkiye Selguklu Devletinin ilk hikiimdar Sileyman Sah Antakya seh-
rini ve kalesini boyle bir gece baskint sonucunda ele gecirmistir. Turkler
tipkt agtk alanlarda yaptiklar savaslarda oldugu gibi, miistahkem yerlerin
ele gecirilmesinde de rakiplerini yaniltma yontemini basariyla uygulayarak
kisa stirede sonuca gitmekteydiler. Turkiye Selcuklu hitkiimdart Sultan 1.
Alaeddin  Keykubad tarafindan Kirim seferine memur edilen
Husameddin Coban Sugdak sehrinin ve kalesinin dusurilmesinde bu
yontemi uygulamistir.

Mustahkem yerlerin dusurilmesinde en etkili yontem hi¢ kuskusuz silah
guctuydu. Turkler silah giicunt kullandiklart muhasara savaslarinda genel-
likle s6yle bir yontem izlemekteydiler: Cepecevre muhasara edilen miis-
tahkem yer 6nce yagmur gibi yagdirilan oklar ve manciniklardan atilan
giillelerle baski altina alinmaktaydi. Oyle ki bu faaliyet sirasinda miistah-
kem yerin miudafileri burclara bile yaklasamamaktaydilar. Bu arada
nakkablar surlar1 delme lagimcilar da yer altindan tinel agma faaliyetiyle
mesgul olmaktaydilar. Sipahilerin bir kismi da baltalar, nacaklar ve kog-
baslartyla sur kapisint kirmaya, diger kismi da merdivenler ve ucunda de-
mirden cengeller bulunan urganlarla kale burclarina ¢tkmaya calismaktay-
didar. Hangi faaliyet sonu¢ vermisse oradan surlarin icine girilmekteydi.
Surlarin igine girilmesi genellikle miistahkem yer mudafileri birden sa-
vasma azimlerini ve cesaretlerini kirmakta ve onlarin teslim olmalarini
kolaylastirmaktayd:. Bundan sonra yuz yiize yapilan carpismalarla son di-
renis noktalan da bertaraf edilip miistahkem yere tamamen hakim olun-
maktaydi.

Burada Turk komutanlarinin fetih sirasinda tutum ve davransslariyla ilgili
ozellikle belirtmeden gecemeyecegimiz bir durum vardir. Fetih tamam-
landiktan sonra kale ve sehir halkinin canina ve malina hi¢c dokunulma-
maktaydi. Bu hususta 6zellikle Selcuklu sultanlari tarafindan siki tedbirler
alinmakta ve uygulanilmakta idi. Daha 6nemlisi kale ve sehir halkina kars
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Turk’un inancinda ve siyasetinde daima mevcut olan hosgoru ile davra-
nilmakta isteyen herkesin yerinde kalmasina miisaade edilmekte yerli hal-
kin inan¢ ve gelenekleri icinde yasamalarina da hicbir zaman karisilma-
maktaydi. Sadece fethin sembolii olarak tek bir dini yap: cami haline geti-
rilmekteydi. Digerlerinin faaliyetleri ise aynen devam etmekteydi. Hatta
bazi kiliseler de vergiden muaf tutulmaktaydi.*” Halbuki ayni cagda Bi-
zans idaresi kendi dindaslarindan farkli mezhepte olanlara bile en ufak bir
musamaha gostermemekteydi. Ele gecirilen kalenin veya miistahkem ye-
rin burcuna (kongere) bayragin ve sancagin cekilmesiyle o kale veya mus-
tahkem yerin fetih ve teslim faaliyeti tamamlanmis olmaktaydi. Bagka bir
ifade ile soylemek gerekirse kale veya sur burcuna torenle dikilen bayrak
veya sancak hakimiyetin el degistirdigini belirtmekte idi. Teslim olan kale

2 ¢
>

veya mustahkem yer miidafaa edenlerine “hatt-1 aman”, “ahid-name” ve-
ya “sevgend-name” verilerek onlarin hayatina ve malina dokunulmamak-
ta, istedikleri yere gitmelerine izin verilmekteydi. Ayni sekilde kale ve
mustahkem yer sahibinin hayatina dokunulmadigi gibi kendisine de baska

bir yerden 1kta’ tahsis edilmekte id1.

Mustahkem yerin alinmasiyla isler bitmemekte idi. Hakimiyetin kalict ve
devamli olabilmesi i¢in mustahkem yer ve cevresinde bazi faaliyetlerin
gosterilmesi ve birtakim tedbirlerin alinmasi gerekmekteydi. Bu faaliyetle-
ri ve tedbitleri su sekilde belirlemek mimkiindir: Eger alinan miistahkem
yer sadece bir kale ise buraya bir kale komutan (kutuval/dizdar/kaledar)
tayin edilmekteydi. Kaleye atli ve yaya olmak tizere gulam ve sipahilerden
seckin ve guvenilir muhafizlar yerlestirilmekteydi. Ayrica bu muhafizlarin
yiyecegi, zahirest, silaht ve mihimmati da kaledeki depolara konmaktayd:.
Gorevlendirilen ustalar da muhasara sirasinda zarar gérmus burglarin ve
duvarlarin tamirini yapmaktaydilar. Bunun i¢in kale c¢evresinde kireg
ocaklari bile kurulmakta idi.

Diusurtlen miistahkem mevki bir sehir ise 6nce beldeye bir askeri vali
(subast) tayin edilmekle ise baslanmaktaydi. Sehirdeki bazi yapilara min-
ber ve mihrap konulmak suretiyle bunlar camiye ¢evrilmekteydi. Daha da
onemlisi sehre kadi, imam, hatip ve miuezzin gibi dini ve adalet hizmeti

47 Siiryani Mihail, Siiryani Patrik Mihail’in Vakayinamesi (1042-1195), Hrand D. Andresyan, C. II, Tiirkiye Di-
yanet Vakfi Islam Ansiklopedisi Kiitiiphanesi No: 956.05, Basilmamis Terciime, 1944, s. 264.



Tirkiye Selcuklularinin Kusatma .. Sayfa | 130

veren gorevliler atanmaktaydi. Ayrica surlar ve burclar tamir ettirilip kale-
nin ambarlar silah ve erzak ile doldurulmaktayd:.

Mustahkem yer alindiktan sonra sadece kale ve sehrin icinde degil bu yer-
lerin ¢evresinde de bazi ¢alismalar yapilmakta ve tedbirler alinmakta idi:
Buyiik Divan (Divan-1 Ali) memurlart (nuvvab) ve uzmanlari (kardan) ka-
lenin veya sehrin cevresindeki arazinin tahririni yapmakta ve gelirlerini
tespit etmekteydiler. Savas yuziinden yoredeki yurdundan ayrilmis ve ba-
r1s saglaninca geri donmis olan ciftgilere ve koylilere eski topraklart iade
edilmekteydi. Daha da onemlisi kendilerini toparlayabilmeleri ve tekrar
Uretici olmalart icin bu ciftcilere tohumluk bugday, cift okiizt verilmek-
teydi. Eski vergiler de yeniden tespit edilip azaltilmaktaydi. Kayiplarin,
kacaklarin ve olmus olanlarin emlak ve mali tahrir edilip devlet hazinesine
alinmaktaydi.*
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